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Sobre el curso:

Dudas e inquietudes priman en torno a la materia de estudio: ;Cudl es la ratio iuris para dedicarle
horas de andlisis a un tema aparentemente envuelto en un ropaje de concrecion, como lo es el del
razonamiento probatorio? Afadirle a la inquietud anterior, que pareciera que el tépico objeto de
abordaje solo debiera reinar en un solo tramo dentro del proceso; a saber, en la fase demostrativa, y por
ende, cual seria el motivo para dedicarle tiempo de estudio... Por qué no, también evocar los estrenos
que todos, en mayor o menor medida tuvimos en el foro adversarial, y en los que inevitablemente
fuimos vencidos por la tentacidn de obviar en el disefo de la estrategia un estudio profundo del
material probatorio disponible, dejandolo en suspenso para cuando se abriera la dilacidon probatoria y
hasta entonces reflexionar sobre con qué medios probatorios demostraria los elementos constitutivos
de la accidon o de la excepcidn que en su momento hice valer en la etapa expositiva.

El razonamiento probatorio debe permear todas las fases del juicio, y el postulante debe estar atento
a €l desde que toma el asunto, durante el disefio de la estrategia a seguir, al formular la demanda o la
contestacion, segun sea el caso, al ofrecer medios de conviccion, al prepararlosy lograr su incorporacion
en el expediente de la causa, al formular alegatos y conclusiones, al dictarse la sentencia con la que se
dirima el conflicto planteado. En todo momento el razonamiento probatorio debe ser considerado; de
ahi su relevancia para ser estudiado y analizado. Su manejo magistral elevara las probabilidades de
obtener una sentencia que cubra las expectativas iniciales.

Es menester recordar que le ley claramente establece que las autoridades jurisdiccionales deben
apreciar la prueba segun su libre conviccidon extraida de la totalidad del debate y de la instrumental
de actuaciones, y que lo deben hacer de manera libre, l6égica y basada en la experiencia, no se sujeta
al juez, a un sistema de tarifa legal en donde la ley le otorga valor a la prueba, ni tampoco le dispensa
absoluta libertad que implique arbitrariedad, sino que se le confiere una libertad reglada, toda vez que
el juzgador debe tener en cuenta para valorar la prueba, entre otros aspectos, los excedentes extra

legales que son las reglas de la experiencia y las de la l6gica.

En este contexto la prueba debe visualizarse como el conjunto de actuaciones procesales que las
partes, terceros y el mismo érgano jurisdiccional presentan un juicio para proveer al juez de elementos
que le permitan crear en él convencimiento sobre la existencia de ciertos hechos que dan sustento
a la procedencia de la accién o de una excepciéon, segun sea el caso. De esta manera, la prueba se
constituye en esencial en el proceso, ya que no es suficiente que la razén asista a una de las partes,
hay que demostrarlo plenamente. Para lograr este objetivo cada una de ellas, debe desplegar toda
actividad procesal que legalmente esté a su alcance para generar en su favor la adecuada eficacia
probatoria de la evidencia. Este camino es el Unico que pueden transitar las partes a efecto de que se
confirmen indubitablemente los hechos que les asisten para sostener sus pretensiones y resistencias,
respectivamente. Autores como Angel Landoni sostienen que la actividad probatoria en el proceso
judicial es el centro sobre el que gira el corolario del mismo, que es la decision judicial. Dicho en otras
palabras, tal y como lo indica Rodrigo Coloma, para efectos de atribuir conductas a individuos que han
sido demandados, los sistemas normativos exigen la rendicion de pruebas en términos que aquella
actividad contribuya a fortalecer o debilitar la aceptacién de distintos relatos en competicidon que han
sido presentados por las partes litigantes; ello con la expectativa de que sean reconocidos como la
reconstruccién oficial de aquello que habria sucedido.



Dentro de este contexto es posible afirmar que todo proceso esta regido, entre otros principios, por el de
aportacion —bajo esta regla, tanto la actividad de fijacion de los hechos como la actividad probatoria es
responsabilidad de las partes—y la aplicacion del mismo en el mundo practico se traduce no sélo en el
deber que tienen las partes de aportar la evidencia, sino ademas que ésta, tanto en lo individual como
en su conjunto, sea suficiente, idénea, debidamente perfeccionada y de procedencia licita para que el
juzgador pueda reconocerle eficacia probatoria.

La eficacia probatoria debe ser buscada y procurada por las partes en todo momento, aln antes de
iniciar el proceso, cuando se esta diseflando la estrategia legal; es decir, no es de pertinencia exclusiva
de la etapa probatoria.

Es importante recordar que la operacién idénea de un razonamiento probatorio es propia de un
adecuado funcionamiento del Estado de Derecho, ya que ello supone que los mecanismos necesarios
para su aplicacion se encuentran en plena vigencia. Por ello, es fundamental analizar:

[ Como se despliega la prueba como actividad a cargo de las partes y codmo se entrelazan los
medios probatorios con los hechosy la verdad.

I Los momentos de la actividad probatoria en el proceso (conformacién y valoracion del
conjunto de elementos de juicio, la adopcidn de la decisidon sobre los hechos probados, y el
derecho a la pruebay su impacto en cada uno de los momentos de la actividad probatoria).

B La conformacion del conjunto de elementos de juicio, a saber: Proposicion de medios
probatorios; admisiéon de los mismos; principios generales de la practica de la prueba;
valoracioén individual de los mecanismos probatorios; la inferencia probatoria y la valoracion
conjunta de los elementos demostrativos.

[l Ladecision probatoria. Codmo operan las reglas sobre la carga de la prueba, las presuncionesy
cuadles son los estandares de probatorios.

[ La motivacion de los hechos —-comprendida como explicacion y como justificacion—, es decir,
entender, tanto la justificacion de la fiabilidad atribuida a cada una de los medios probatorios
aportados al proceso, y del grado de corroboracion atribuida a las distintas hipdtesis, como la

justificacion de la decision sobre los hechos probados.

Es fundamental demostrar los hechos en que se funda cada uno de los elementos constitutivos de la
accidn o bien de la resistencia —excepcidon—. En este sentido, al confrontar los hechos aducidos por
las partes, se generara dentro del proceso en especifico la categoria de hechos controvertidos, mismos
gue se encontraran en tension durante el procedimiento hasta que el juez dicte su sentencia, en la
cual determine qué hechos fueron demostrados por las partes derivados de la eficacia probatoria del

material que presentaron en juicio.

“Probar es vencer”, sostiene Couture; ésta es la razén por la que cada una de las partes debe desplegar
toda accién posible para lograr la eficacia probatoria de la evidencia que aporta al proceso, siendo
cuidadosa al disefar la estrategia legal y seleccionar el camino procesal que le permita contar con los

medios convictivos suficientes e idéneos que la habiliten para demostrar todos los hechos sustanciales.



No sélo debe tenerse cuidado en el disefo, sino que también se debe actuar con toda diligencia en la
produccion y obtencién del contenido del medio probatorio. Ahora bien, en cuanto a la produccién y
obtencidon de la evidencia se debe vigilar en todo momento el cumplimiento de los principios rectores
de la prueba, ya que éstos se constituyen en las guias para que los medios probatorios originados
en el procedimiento probatorio sean licitos y, por tanto, su eficacia probatoria no se vea mermada o
cuestionada.

[ Comprender la vinculacién sine qua non entre la actividad probatoria, los elementos de

conviccion, los hechos y el esclarecimiento de la verdad.

[ Analizar los momentos de la actividad probatoria en el proceso —desde la conformacion hasta
la valoracion del material probatorio, para estar en posibilidad de tomar la decisién sobre los
hechos probados.

I Estudiar de los principios generales de la practica de la prueba.

[ Revisar como se logra la conformacioén del conjunto de elementos probatorios: Proposicion;
admision; preparacién; desahogo y su valoracion.

B Asimilar la valoracion individual de la prueba, pero a la vez comprender la importancia de
la inferencia probatoria, y por ende lo sustancial que es la valoracion conjunta del material

probatorio.

[ Manejar las reglas sobre la carga de la prueba, las presunciones y los estandares de prueba
para obtener una decisién judicial debidamente fundada y motivada.

B Comprender cémo lograr la motivacion de los hechos.

[l Aprender cémo la caracterizacion individualizada de los medios probatorios propicia su
eficacia probatoria.

Fecha inicio: Direccion:

04 /02 /2025

Fecha de fin:
22 /04 /2025

Horario:
Martes de 6:00 p.m a 8:00 p.m.

Horas lectivas:
24 horas de clases en linea.

Total de sesiones:
12 clases
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del Sistema Universidad Abierta.
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por democratizar el acceso al
conocimiento juridico.
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Estudia con |A generativa

La implementacion de |A en el Campus Virtual de Tirant Formacion esta disenada para transfor-
mar la manera en que los estudiantes interactian con el contenido académico. Las nuevas

funcionalidades incluyen:

v~ Resumir:
La IA permite generar resdmenes
automaticos de los textos, facilitando una

comprension rapida y eficiente del material.

v~ Esquematizar:
Los estudiantes pueden obtener esquemas
claros y organizados de los documentos,
lo que simplifica la estructuracion de la

informacion.

v~ Crear mapas conceptuales:
Con esta funcién, la IA ayuda a visualizar
las conexiones entre los conceptos clave,
mejorando la retencién y comprension de

la materia.

Tirant Formacion
es la primera
plataforma de
formacion que
incorpora

IA generativa

en su campus.

v~ Historia mnemotécnica:

La IA genera historias mnemotécnicas
personalizadas, ayudando a los estudiantes
a recordar informacién de manera mas

efectiva.

v Ideas principales:

Los usuarios pueden identificar
rapidamente las ideas principales de cada
documento, optimizando su tiempo de

estudio.

v Relacién de ideas:

Esta funcionalidad permite entender cémo
se interrelacionan diferentes ideas dentro
del texto, proporcionando una vision mMmas

profunda y cohesionada del contenido.



Objetivos:

El objetivo general del curso es que el alumno
comprenda la relevancia del razonamiento
probatorio y como este pernea todas las fases del

juicio.

Durante el curso el alumno concretara los

siguientes objetivos especificos:

W Comprenderd la vinculaciéon entre la

actividad probatoria, los hechos y la verdad.

M Analizara la fase probatoria y su importancia,

asi como el derecho a presentar pruebas.
I Explicara el derecho probatorio.

I Distinguirad el concepto de prueba procesal y

Sus principios.

[ Comprendera el objeto de la prueba y los

principios generales de la prueba

M Analizara los medios de prueba previstos en
el Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles

y Familiares

Il Conocera los sujetos, el objeto y la forma de

cada medio probatorio.

[l Estudiard las modalidades de cada medio

probatorio.

B Interpretarad los medios para desahogar cada

medio probatorio.

[ Aprendera a concretar la eficacia probatoria
y los elementos que conforman su valoracion
para que impacte el sentido de la resolucién

que dirime un conflicto.
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Dirigido a:

Abogados litigantes en diversas materias,
juzgadores federalesy estatales, notarios publicos,

corredores publicos, entre otros perfiles afines.

4 4 € € <



Programa académico

m MODULO1 5.2. Admision probatoria.
LA VERDAD Y LOS HECHOS 5.3. Preparacion.

5.4. Desahogo y audiencia de pruebas.

m MODULO 2
LA PRUEBA

2.1. Derecho probatorio.

m MODULO 6
PRUEBAS SUPERVENIENTES

2.2. Concepto de prueba procesal.

2.3. Principios rectores de la prueba procesal. - MODULO 7
MEDIOS DE PRUEBA
. 7.1. Confesion.
B MODULO3
7.1.1. Sujetos de confesion.
CARGA PROBATORIA

7.1.2. Confesion vy litisconsorcio.
3.1. Concepto.
7.1.3. Objeto de la confesion.
3.2. Distribucién de la carga probatoria.
7.1.4. Formas de la confesion.
3.3. Carga dinamica probatoria.
7.1.5. Confesion mediante posiciones.
3.4. Inversion de la carga de la prueba.
7.1.6. Interrogatorio directo.
3.5. Poderes y deberes del juez en materia
) 7.1.7. Interrogatorio reciproco.
probatoria.
7.1.8. Nulidad de la confesion.
3.5.1. Inmediatez procesal.
7.1.8.1. Nulidad de la confesion derivada
3.5.2. La prueba para mejor proveer.
de actuaciones judiciales.
3.6. Valoracion probatoria y sus sistemas.
7.1.8.2. Nulidad de la confesion.
3.7. Aplicacion de la jurisprudencia.

7.2. Pericial.
® MODULO 4 7.2.1. Sujetos de pericia.
OBJETO DE LA PRUEBA 7.2.2. Funciones del perito.

4.1. Clasificacion de los hechos 7.2.3. Objeto de la prueba.

4.1.1. Hechos objeto de prueba. 7.2.4. Tiempo, lugar, modo y forma de

4.1.2. Hechos exentos de prueba. produccion de la prueba pericial.

4.1.3. Prueba del derecho. 7.2.5. Ofrecimiento de la prueba pericial.

4.1.4. Derecho extranjero. 7:2.6. Dictamen pericial

. 7.2.77. Perito tercero en discordia.
4.1.5. Derecho consuetudinario.

7.3. Medios probatorios electrénicos.

MODULO 5
PROCEDIMIENTO PROBATORIO 7.4. Inspeccion y reconocimiento judicial.

5.1. Postulacion probatoria. 7.4.1. Objeto de inspeccion judicial.



Programa académico

7.4.2. Inspeccion de pericia anexa.

7.5. Testimonial.
7.5.1. Deber de rendir testimonio.
7.5.2. Testimonio y psicologia judicial.
7.5.3. Técnica del interrogatorio a testigos.
7.5.4. Formas de interrogatorio.
7.5.5. Preconstitucion de la prueba testimonial.
7.5.6. Tacha de testigos.

7.5.77. Testimonial en los entornos de la justicia

digital.

7.6. Indicios y presunciones.

7.6.1. Determinacién acerca de si las
presunciones son en realidad medios de

prueba.
7.6.2. Presunciones y ficciones legales.

7.6.3. Indicios, hipdtesis, conjeturasy sospechas.

7.7. Instrumental.
7.7.1. Documental publica y privada.

7.77.2. Concepto de fe publica y los documentos

notariales.
7.7.3. Autenticidad de los documentos.

7.7.4. Impugnacion de falsedad de los

documentos. Sus efectos procesales.

7.7.5. Objecion de documentos.

7.8. Eficacia probatoria y valoracion de los medios
de prueba.
7.8.1. Aspectos generales de la eficacia
probatoria.
7.8.2. Caracterizacién individualizada de la

eficacia probatoria de la evidencia.



Profesorado

DR. HUGO CARLOS CARRASCO SOULE LOPEZ

Licenciado, Maestro y Doctor en Derecho por la Facultad de Derecho de
la Universidad Nacional Auténoma de México. Curso las especialidades
en Derecho Comunitario Europeo, y en Derecho Internacional Privado,
asi como los estudios superiores y avanzados dentro del programa de
doctorado Derecho, Economia y Sociedad en la Unidn Europea en la
Universidad de Salamanca, Espana. En 2021 culmind sus estudios
postdoctorales internacionales en “Nuevas Tecnologias y Derecho” en
el Mediterranea International Centre for Human Rights (MICHR) de Ia
Universidad “Mediterranea” de Reggio Calabria (Italia);y en 2022 culmind
el master en Derecho en la Universidad de Syracuse de Nueva York.
Forma parte del Sistema Nacional de Investigadores del CONAHCYT.
Actualmente, cursa estudios postdoctorales internacionales en
Derechos Humanos en el MICHR de la Universidad “Mediterranea” de
Reggio Calabria (Italia), y se encuentra realizando su tesis doctoral en el
programa de doctorado Administracion, hacienday justicia en el Estado
Social en la Universidad de Salamanca, Espafa, sobre "Los aspectos
procesales de la figura de Proteccién de Datos Clinicos bajo la cobertura
del Tratado de Libre Comercio entre México y la Union Europea ™.

En el dmbito académico, es catedratico por oposicion de las materias de
Teoria del Proceso, y de Derecho Procesal Civil, asimismo ha impartido
las catedras de Obligacionesy Contratos; de Juicio civil oral; de Acciones
colectivas; de Derecho Sanitario, y en la Division de Estudios de Posgrado
ha impartido las catedras de Teoria del Comercio Internacional; de
Técnicas de Ensefanza del Derecho; Responsabilidad Civil; y de
Marcas, Avisos Comerciales y Nomlbres comerciales. Asi mismo funge
como tutor de doctorado en la Division de Estudios de Posgrado de
la Facultad de Derecho de la UNAM. Profesor invitado en el Programa
de Post-graduacao estricto sensu em Direito da Facultade Direito da
Fundacao Escola Superior do Ministerio Publico de Porto Alegre Brasil.
Profesor del Centro de Investigaciones en Derechos Humanos MICHR
de la Universidad de Reggio Calabria, Italia. Profesor invitado de la
Universidad.

De 2005 al 2017 fungid en la propia Facultad como responsable
académico del Laboratorio de Ensefanza Préactica de Derecho, durante
ese tiempo encabezd cuatro proyectos para mejoramiento de la
Ensefanza (PAPIME), y de Innovacion Tecnoldgica (PAPIIT), dentro de
los que destacan el desarrollo del aula Tlanextli para alumnos ciegos
y débiles visuales (2009). Asimismo, dirigid el primer proyecto docente
de realidad virtual de inmersion en el que la Facultad de Derecho haya
participado en colaboracion con el Observatorio Ixtli de la UNAM (2008).
Al propio tiempo forma parte del Programa de Primas al Desempefio
del Personal Académico de Tiempo Completo (PRIDE).

La Facultad de Derecho de la UNAM, lo ha distinguido con la Catedra
especial “José Castillo Larrafiaga” por su alto desempefio académico, y
con la medalla al mérito académico “Ignacio L. Vallarta” por la excelencia




Profesorado

en sus estudios de Doctorado. En dos ocasiones, una por unanimidad
y otra por aclamacion, fue propuesto por el H. Consejo Técnico de la
Facultad de Derecho de la UNAM para contender por el Reconocimiento
Distincion Universidad Nacional para Jovenes Académicos (RDUNJIA,
201 y 2012) en el area Docencia en Ciencias Sociales convocado
por la UNAM. Miembro del Sistema Nacional de Investigadores del
CONACYT de 2012 a 2015 y actualmente como candidato por el periodo
de 2022 al 2025. Asimismo, el 22 de agosto 2017 recibié del Centro de
Investigaciones Socio-juridicas-CISJUC de la Facultad de Derecho de la
Universidad Catolica de Colombia un reconocimiento por su excelencia
académica e investigativa. A partir de 20 de junio de 2023 fue designado
académicosupernumerario de la Academia Mexicana de Jurisprudencia
y Legislacion, AC. En 2024 le fue conferido el Doctorado Honoris Causa
por parte del Colegio de Abogados Procesalistas Latinoamericanos, A.C.
por su destacada labor académica, investigativa y profesional.

El autor es miembro del Colegio de Profesores de Derecho Procesal Civil
de la Facultad de Derecho de la UNAM:; del Instituto Iberoamericano de
Derecho Procesal; de la Asociacion Mundial de Justicia Constitucional;
del Colegio de Profesores de Derecho Procesal de la Facultad de
Derecho, A.C.; del Colegio de Abogados Procesalistas Latinoamericanos;,
del Colegio de Abogados Procesalistas de Chiapas; del Centro de
Estudios Procesales de la Universidad de El Salvador, Argentina; del
Colegio de Abogados de la Libertad de Lima, PerU; de la Asociacion
Panamena de Derecho Procesal Constitucional; del Colegio de
Doctores en Ciencias Juridicas de Iberoamerica; del Colegio Nacional
de Profesores de Derecho Procesal “Dr. Cipriano Goémez Lara” del cual
funge como presidente a partir de noviembre de 2021; y forma parte del
claustro de Doctores de la Facultad de Derecho de la UNAM. En mayo
de 2022 recibio el reconocimiento de la UNAM por antiguedad docente
de 20 anos.

Enelambito editorial, esautor, tanto de la obra titulada Derecho Procesal
Civil, Editorial lure; como de Juicios Orales en Materia Civil que forma
parte de la Enciclopedia Juridica de la Facultad de Derecho, UNAM-
Editorial Porrua. Asimismo, ha sido coordinador de la publicacion de las
siguientes obras: “Estudios Juridicos en Homenaje a Cipriano Gémez
Lara" (2007); “La Propiedad Intelectual y la Investigacion Farmacéutica.
Sociedad, Salud e innovacion tecnoldgica” (2012); “Teoria General del
Proceso: Una vision Iberoamericana” (2012); La Propiedad Intelectual y
la Innovacion Farmacéutica. Una vision desde el derecho Internacional
(2014); coordinador de la traduccion al castellano de la obra titulada
Didlogos Transjurisdiccionales y reenvio prejudicial interamericano,
escrita en portugués por los autores Jania Maria Lopes Saldanha
(2015 y 2019); Reflexiones y Desafios de la Justicia Constitucional (2013);
Tendencias Actuales del Derecho Procesal” (2019); “Derecho Humano
a la proteccion de la salud” (2019); y “Derecho Procesal Convencional
Interamericano” (2021); “El Pensamiento de Michele Taruffoy la inflexion
en el procedimiento Contemporaneo (2023); “Nueva Teoria General del
Proceso en tiempos de Derechos Humanos” (2023). Varias de sus obras




Profesorado

propias y colectivas son contempladas como parte de la bibliografia
recomendada para estudiantes y profesores en los temarios y Guias
de Estudios de las Divisiones de Estudios Profesionales, de Estudios
de Posgrado y de Universidad Abierta de la Facultad de Derecho de la
Universidad Nacional Autonoma de México.

Como parte de sus actividades de extension de la cultura, el autor ha
participado y prologado en diversas obras colectivas y ha publicado
numerosos articulos en revistas arbitradas e indexadas, tanto nacionales,
como internacionales. Ha sido conferencista en diversos foros nacionales
e internacionales, y ponente en diferentes Congresos Nacionales, tales
como en el ‘Il Congreso de Derecho Procesal de la Habana” de 2009; en
el “Congreso de Derecho Procesal” de México en 2010; en el “Il Congreso
Paraguayo de Derecho Procesal” de 2010; en el Il Congreso de Derecho
Procesal Panamenfo de 2013. Invitado como conferencista en seminarios,
jornadas, mesas redondas organizadas por la Facultad de Derecho de
la Universidad de Buenos Aires, Argentina; por la Facultad de Ciencias
Juridicas de la Universidad del Salvador, Argentina; por la Facultad de
Derecho y ciencias Juridicas de la Universidad de Belgrano, Argentina;
por la Facultad de Derecho de la Universidad Austral, Argentina; por la
Universidad Cayetano Heredia del Perd; por la Universidad de Piura del
PerU; por la Universidad de Miami; por la Escuela de Leyes de New York;
por la Facultad de Derecho de la Universidad Autonoma de Chiapas;
por la Universidad Autonoma Juarez de Tabasco; por el Ministerio
de Industria y Comercio de Republica Dominicana y la Asociacion
Interamericana de la Propiedad Intelectual (ASIPI); por la Fiscalia de la
Ciudad de Buenos Aires; por la Universidad de Aquino de Bolivia; por el
CECOCISE de la Universidad Autonoma de Chiapas, entre otras.

Ha sido jurado calificador para exdmenes de oposicidon perteneciente
a la comision dictaminadora Dos de profesores de asignatura del area
Teoria del Proceso y Derecho Procesal Civil de la Facultad de Derecho
de la UNAM de 2 de octubre del 2007 al 2017. Del 2014 al 2017, miembro
de la Comision evaluadora del Programa de Primas al desempefo del
Personal Académico de tiempo completo (PRIDE) de la Facultad de
Derecho de la UNAM. Coordinador de Diplomados de titulacion en
materia de mediaciony negociacion impartido a miembros del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal del mes de diciembre del 2012
hasta el mes de enero de 2015.

En el ambito de la investigacion forma parte de diversos grupos
internacionales especializados, tales como: Grupo de pesquisa processo
e constituicao de la Fundacao Escola Superior do Ministerio Publicode la
ciudad de Puerto Alegre, Brasil: Grupo de trabajo Fundamental Rights,
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